A korona, ami korlatozza
az igazsagszolgaltatast

A Kinai Népkoztarsasag tertletérdl 2020. elején kezdett el terjedni a COVID-19, amelyet kdznapi
néven koronavirusnak ismer a vilag. 2020 marciusara a virus olyan mértékben elterjedt a
vildgban, hogy a World Health Organization (WHO) vildgjarvanynak min&sitette. Eurépaban
elészor Olaszorszag teriletén jelentkezett a betegség, és egyeldre Ugy tdnik, hogy nem tudjak
kontrollalni a virus terjedését. Az eurdpai megjelenést kovetden elkerllhetetlen volt, hogy
Magyarorszag tertletén is terjedni kezdjen. Az elsé magyar koronavirusos megbetegedést
2020. marcius 4. napjan jelentette be Magyarorszag miniszterelndke, amikor egybdl két,
Magyarorszagon tartdzkodo, irdni dllampolgarnal is pozitiv viruseredmeényt allapitottak meg.
Ezt kdvetben a megbetegedések ndvekedésével fokozatosan egészségligyi intézkedéseket,
majd 2020. marcius 11. napjan veszélyhelyzetet hirdetett ki.
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A veszélyhelyzet kihirdetése
Magyarorszag Alaptorvénye (a tovabbi-
akban: Alaptorvény) tobb lehetdséget
biztosit arra, hogy kiilénleges jogrend
keriiljon kialakitdsara. Ennek egyike a
Kormadny 4ltal 40/2020. (III. 11.) Korm.
rendelet kihirdetett veszélyhelyzet.

Az Alaptoérvény 53. cikke szerint
»A Kormdny az élet- és vagyonbiztonsd-
got veszélyeztetd elemi csapds vagy ipari
szerencsétlenség esetén, valamint ezek
kévetkezményeinek az elhdritdsa érdekeé-
ben veszélyhelyzetet hirdet ki, és sarkala-
tos torvényben meghatdrozott rendkiviili
intézkedéseket vezethet be.”

A Kormény a kihirdetését kovetSen
szdmtalan rendkiviili intézkedést veze-
tett be annak érdekében, hogy a vilagjar-
vany hatdsat csokkentse. Ennek kereté-
ben egyes orszdgok dllampolgérainak a
belépését megtiltottdk, az egyetemeket
és az iskoldkat bezartdk. Bevezetésre
kertilt a digitdlis oktatds, amelynek
keretében folytatjdk a tanitést. Az igaz-
sagszolgdltatds tekintetében azonban
a leglényegesebb véltozést az élet- és
vagyonbiztonsdgot veszélyeztetd tome-
ges megbetegedést okozé humanjarvany
megel6zése, illetve kovetkezményeinek
elhdritdsa, a magyar allampolgarok
egészségének és életének megdvasa
érdekében elrendelt veszélyhelyzet soran
teendd intézkedésekr6l 45/2020. (I11.14.)
Korm. rendelet. (a tovabbiakban: Korm.
rendelet) hozta meg. Ezen jogszabaly
alapjan rendkiviili itélkezési sziinetet
vezettek be.

Az itélkezési sziinet
elézménye

Az itélkezési szlinet nem 4j intézmény a
polgari peres eljarasok tekintetében. Mar
a Polgéri Perrendtartésrdl sz616 1953. évi
III. térvény (a tovabbiakban: Régi Pp.)
ismerte az intézményt, akkor még tor-
vénykezési sziinet néven.

A Régi Pp. 104/A. § (1) bekezdése sze-
rint ,A napokban megdllapitott hatdr-
idébe nem szdmit bele minden évnek
a julius 15-t6l augusztus 20-ig terjedd
iddészaka (torvénykezési sziinet). Ha a
hoénapokban vagy években megdllapitott
hatdridé a torvénykezési sziinet ideje alatt
jdrna le, a hatdridé a kdvetkezé honap
azon napjdn jdr le,amely szdmdndl fogva
a hatdridé kezdbénapjdnak megfelel, ha
ez a nap is a torvénykezési sziinet idejére
esik, a hatdridd a torvénykezési sziinetet
koveté elsé napon jdr le. A 103. § (4) és
(5) bekezdésének rendelkezéseit ezekben

EPITESI H'BAK

az esetekben is megfeleléen alkalmazni
kell.”

A Régi Pp. fenti rendelkezése alapjan a
torvénykezési sziinet idészakdban a pol-
gdri peres eljaras soran felmertilt eljarasi
hatarid6k nem jarnak le, azokat annak
leteltét kovetden is teljesiteni lehetett.
A sziinet oka, hogy ezen idészakban az
allampolgdarok jelentés része jol meg-
érdemelt nyaraldsukat toltik, igy nagy
mértékben megneheziil az eljarési cse-
lekmények lefolytatdsa. Ennek megfe-
lel6en célszertinek talaltdk a birésagok
miikodését is megszakitani.

Meg kell azonban jegyezni, hogy a tor-
vénykezési sziinet intézménye aldl egyes
eljarasokat kivett a jogalkot6. A kivett
eljardsokban a nevezett jogintézmény
rendelkezései nem alkalmazhatéak, igy
azok tovabb folynak.

A torvénykezési sziinet nem befolydsolja
a hatariddket:
a polgéri nem peres eljarasokban,
azokban az tigyekben, amelyekben a
Régi Pp. soronkiviiliséget dllapit meg
ahol a felek kozosen kérték a térvény-
kezési sziinet alkalmazasénak kizara-
sat, valamint
ahol térvény kizérja.

Az itélkezési sziinet fogalma

A térvénykezési sziinetet 2016. decem-
ber 2. napjan kihirdetett a polgari per-
rendtartdsrol szol6 2016. évi CXXX. tor-
vény (a tovabbiakban: Uj. Pp.) vezette be

a magyar jogrendszerbe. A régi Pp.-ben
meghatérozott szlinet id6tartalma kiegé-
sziilt a téli,ledllas” id6szakdval, valamint
kifejezetten megtiltotta, hogy a targyalést
nem lehet kitlizni a nevezett id6szakban.
Az Uj Pp. 148. § (1) bekezdése alap-
jan ugyanis , Az érdkban, napokban és
munkanapokban megdllapitott hatdr-
idbébe nem szdmit bele minden évnek a
julius 15-t6l augusztus 20-ig, valamint
december 24-t6l janudr 1-ig terjedd ido-
szaka (a tovdbbiakban: itélkezési sziinet).
Az itélkezési sziinet iddszakdra tdargyaldst
kitlizni nem lehet.”
Az Uj Pp. hatélybalépése mellett is
fennmaradtak azok a kivételek, amelyek
az {télkezési sziinetre vonatkozé fenti
rendelkezés figyelembevételét kizdrjak.
Az Uj Pp. 148. § (3) bekezdése szerint
»Az (1) és (2) bekezdésben foglalt rendel-
kezéseket nem lehet alkalmazni, ha
a) torvény valamely eljdrdsra vagy vala-
mely percselekményre soron kiviil tor-
1énd eljdrdst ir eld,

b) a felek ezt kézosen kérték, vagy

¢) torvény azt kizdrja.”

Az épitéiparban tipikusan ilyen polgéri
peres eljardsnak kell tekinteni a Teljesi-
tésigazolasi Szakértdi Szervvéleményére
alapitott pereket.

A Teljesitésigazoldsi Szakértéi Szerv
véleményére alapitott perek vonatko-
zdsban ugyanis az Uj. Pp-t kiegészité
kiilonos jogszabdly az épitmények ter-
vezésével és kivitelezésével kapcsolatos
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egyes vitdk rendezésében kozremik6do
szervezetrdl, és egyes torvényeknek az
épitésiigyi lanctartozdsok megakadélyo-
zasaval, valamint a késedelmes fizetések-
kel 6sszefliggé modositasarol sz616 2013.
évi XXXIV. torvény 8/G. § (1) bekezdése
az alabbiak szerint rendelkezik:

»A birosdg a perben soron kiviil jdr el.”

Az itélkezési sziinetre vonatkozo6 ren-
delkezés, igy ezen eljaras tekintetében
nem alkalmazhaté.

Megjegyezni kivdnjuk, hogy szdmtalan
polgéri peres eljaras vonatkozdsaban
—igy a Teljesitésigazolasi Szakért6i Szerv
véleményre alapitott perek esetében is —
anyagi jogi hataridék keriilnek megélla-
pitasra. Anyagi jogi hatarid6t szamtalan
jogszabaly rogzit, tipikusan ilyen a koz-
igazgatdsi hatdrozat megtdmad4dsa elleni
hatarid6. Ha példaul egy épitési engedély
elutasitasat sérelmez az érdekelt, annak
véglegessé valasatol szamitott 30 napon
beliil benytjthaté be kereset. Az anyagi
jogi hataridé alatt a jogirodalom azon
hataridéket érti, amelyek a keresetindi-
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tashoz kapcsolédnak. Amennyiben egy
keresetinditasi hatdridé az itélkezési
sziinet alatt jar le — és ezen idépontig
a kereset nem keriil benyujtésra —, azt
a bir6sdg elmulasztottnak tekinti, és a
keresetlevelet visszautasitja. A keresetin-
ditasi hatdrid6ket nem érinti az itélkezési
sziinet. A fenti példa mellett maradva a
délyt harminc napon beliil nem tdmad-
jak meg, igy annak biréi feliilvizsgalatara
madr nem kertilhet sor.
A rendkiviili itélkezési sziinet
A Kormaény altal 2020. mércius 14. nap-
jan elrendelt rendkiviili itélkezési szii-
net fogalma tekintetében — jelen cikk
fraskor — még komoly vitdk allnak fenn.
Ertelmezésében segitséget nyujt
nekiink a 37/2020 (I11.17.) OBHE (Szerk:
Orszéagos Bir6sdgi Hivatal EInoke) hata-
rozat. A hatdrozat kifejezetten jelzi, hogy
azon eljardsok vonatkozdsaban, ahol
targyaldst kellene tartani — eljarasi cse-
lekmény lefolytatdsa céljabél —, a birok
donthetnek az eljaras félbeszakadésarol.
Az Uj Pp. 199.§ (1) bekezdése alapjan

»Az eljdrds félbeszakad, ha

a) valamelyik fél meghal vagy megsziinik,
a jogutod perbelépéséig vagy perbevo-
ndsdig, kivéve, ha a jogviszony termé-
szete miatt a jogutodlds kizdrt,

b) a per vitelére meghatalmazottal nem
rendelkezo fél elvesziti a cselekvbké-
pességét, a torvényes képviseld bejelen-
1éséig,

¢) a fél torvényes képviselGje meghal, és
a térvényes képuiseld dltal képviselt
félnek a per vitelére nem volt megha-
talmazottja, az Uj torvényes képviseld
személyének bejelentéséig,

d) a fél torvényes képviseldjének a kép-
viseleti jogosultsdga anélkiil sziinik
meg, hogy az dltala képuviselt fél cse-
lekvdkeépessé vdlt volna, és a torvényes
képviselé dltal képviselt félnek a per
vitelére nem volt meghatalmazottja,
az uj térvényes képviseld személyének
bejelentéséig, vagy

e) abirésdgmiikodését elhdrithatatlan
esemény akaddlyozza, az akaddly

megszlinéséig.”

A kialakult jarvdny pontosan az e) pont-
ban meghatarozott kiils6 elharithatatlan
eseménynek feleltetheté meg.

A fenti hatdrozat tovdbb4 egyértel-
muvé teszi, hogy a rendkiviili itélkezési
sziinet nem befolydsolja a folyamatban
1évé végrehajtdsi eljarasokat, tovdbba a
TSZSZ-perben gyakran alkalmazott ide-
iglenes intézkedés elrendelését sem.

Kovetkezmények

A koznyelvben koronavirusként ismert
jarvany jelentés mértékben megfogja
hosszabbitani a polgari peres eljaras
igényérvényesitését. Varhatdéan t6bb
hénapig a Kormdany intézkedése nem
kertil visszavondsra. Ez a koriilmény nem
segiti a jogos kovetelését érvényesiteni
kivan6 személyek vagyoni koriilményeit,
ugyanakkor elrendelésére — az dllam-
polgérok egészségének védelme miatt —
allaspontunk szerint teljes mértékben
sziikségszerl volt. Irodank tovabbra is
azt javasolja, hogy igyekezzenek inkdbb
megegyezéssel elrendezni a jogos kove-
teléstiket.

Dr. Ratkai Gabor
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